Popreni,
nebo odvaha

Vétsina scénarl predvida, ze se vroce 2050
protne celaradajednotlivych environmental-
nich krizi. Podle nékterych predpoveédi mizeme
kolaps ocekavat jesté driv. Co v takové situaci
znamena byt ¢lovékem? Jaka je nase zodpo-
védnost? Jak unést tihu néc¢eho takového?
Potkavam se sjedinci, kteri se posmivaijilidem
trpicim environmentalni izkosti. (...) Myslim, ze
podobnym bolestivym procesem si musi projit
kazdy, komu dojde, jak se véci maji. A myslim, ze
to dfive nebo pozdéji dojde skutecné vsem. Po-
pravdé neveérim, ze nékdo, komu se strachem
nekrouti streva, skute¢né chape rozsah celého
problému. Existuje Fada Unikovych strategii.
Jednou z odpovédije popreni: védcijsou zko-
rumpovani, chtéji granty; oteplovalo se vzdycky;
je to propaganda vyrobct solarnich elektraren
nebo zelenych liberald; kdyby byl problém tak
obrovsky, uz by ho urcité spousta lidi resila atd.
Existuje cela Skalaargumentd, ktere sice nemiri
k jadru problému, ale poskytuji nam uklidnéni
aumoznujinam téma neresit. (...) Jedna se

o téma, které definuje nasigeneraciapodle
néhoz nas bude hodnotit historie. Jednoho
dne budeme muset skladat ucty. A ne jen tak
ledaskomu - budeme je skladat svym détem,
a prilezitosti zajistit jim svét, vnémz by se dalo
zit, rychle ubyva. Je dilezité siuvédomit, Ze se
nejedna o védecky problém. Dulezité aspekty
klimaticke krize jsou védé jasné uz desitky let.
Nejedna se o ekonomicky problém. Je totiz
celkem jasné, ze civiliza¢ni kolaps podobného
rozsahu by lidstvo vySel mnohemdraz nez
sebevétsiinvestice, ktera by mu mohla zabranit.
Nejedna se ani o technologicky problém.Mame
alternativnitechnologie pro vSechny ¢innosti
zpusobuijici emise sklenikovych plynl. Jedna se
o problém politicky, o problém spole¢enského
usporadani. A problémimaginace. Pfedstavit si
jiny svét nez ten, ktery nas vede do zahuby, siani
nedokazeme. A je to problém odvahy podivat
se zpfima nanebezpediv celé jeho obludnosti.
AZv sobé najdeme odvahu uvédomit si, ze
dnes neexistuje nikdo, kdo by mél feSeni, potom
v sobé mozna najdeme to, co nas navzajem
spojuje. A spolecné objevime cestu ven.

Vojtéch Pecka: Pohled do propasti. A2larm,
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(Ne)udrzitelnost
aprenos dat

Posilani maild, hovory pres Whats-App,
sledovanividei na YouTube nebo nahravani
fotek do cloudt se jevi jako virtualni aktivity se
zanedbatelnym dopadem na zivotni prostredi,
pokud ale se¢teme celkovy objem kazdo-
denniho on-line prenosu dat, jde o ohromnou
zatéz vyzadujici mimoradné mnozstvi energie.
K jeji produkcijsou stale vyuzivany primarné
fosilni paliva, ktera produkuiji oxid uhlicity

a prispivaiji k uvolnovani sklenikovych plynd.
Podle riznych vyzkumd z poslednich dvou let
tvoriaz osmdesat procent dat prenasenych
on-line pravé videa. Témeér Sedesat procent

z toho jsou videa sledovana prostrednictvim
webu jako Netflix, Amazon, YouTube nebo
Vimeo. Hodina streamovani HD film{ na Netflixu
nebo jiné podobné platformé vyzaduje

stejné mnozstvi elektriny jako tydenni sviceni
desetiwattovou LED zarovkou. V roce 2018
byl on-line prenos videi podle dostupnych

dat zodpovédny za vice nez tfi sta milion(

tun oxidu uhli¢itého uvolnéného do ovzdusi.
Podle lonské zpravy klimatickych védcu si pét
miliard zhlédnuti a stazeni pisni¢kového hitu
Despacito vyzadalo stejné mnozstvi elektric-
ké energie, jaké Cad, Guinea-Bissau, Sierra
Leone, Somalsko a Stredoafricka republika
spotfebujidohromady za jedenrok. (...) Strea-
movani videi se na internetovém provozu podili
nejvyssi mérou. Neni pritom rozhoduijici, na
jakém zarizeni audiovizualni obsah sledujeme.
Vyraznou uhlikovou stopu zanechava samot-
né digitalni prevadéni dat, k némuz dochazi
vzdy, kdyZ mate spusténé wi-fi. Kromé samot-
nych domacich zarizeni energii potrebuji také
poskytovatelé a zprostredkovatelé on-line
obsahu. Netflix, Facebook nebo YouTube
nejsou jen virtualni entity, ale rozlehla datova
centra zaplnéna servery, jejichz chlazeni

v soucasnosti konzumuje minimalné jedno
procento svétove elektriny.

Namisto propadani beznadéjimiazeme
zacit vice dbat o digitalni hygienu, tj. omezit
mnozstvi digitalniho obsahu, ktery sdilime
a sledujeme, mazat nepotrebny obsah, nelpét
na nejvyssimozneé kvalité. Rozhoduijici ovsem
bude postoj viad a firem. Netflix projevil snahu
o zvySeni efektivity svych server(l a hodla vice
investovat do obnovitelnych zdrojll. Pokud
také dalsi technologicti giganti dostoji svym
slibim, mohlo by vylepseniinfrastruktury
a zkraceni cesty, kterou museji data putujici
k uzivateli urazit, vést k tomu, ze spotreba elek-
triny navzdory rostoucimu mnozstvi prenase-
nych dat tak rapidné nestoupne. Kromé cest
autobusem nebo letadlem sitak v budoucnu
mozna priplatime také za cestovani dat, které
je sice neviditelné, ale o nic méné skodlivé.

M.S. Film a doba, 4/2019.
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JPoslouchas se, jak mluvis?”

Rozhovor
s lvanem Buraiem

Setkanirodiny v nasi inscenaci pfipomina
situaci na bitevnim poli - prostor plny vza-
jemnych tlaku, dusného klimatu, repetitivni
kulminace a zase potlaéeni sport... Ceho je
ten ¢asoprostor metaforou?

Jaaninevim, jestlije ten prostor definitivné
metaforou. Zejména je totiz tim, ¢im se jevi
byt - vyfezem sice komponovaneg, ale porad
reality. Odtud i nas polodokumentarni po-
stup, kdy jsme si s Pavlem Stercem rekli, ze
to, co podle nas dnes chybi, je konkrétnost,
intimnost v zobrazeni klimatické krize, a proto
jsmeizacali mluvit o tom, kde nas toto téma
nejvic obklopuje. A doslijsme k rodinnym roz-
hovorlim, které sice tvori takoveé bitevni pole,
ale zaroven se daji vnimat i jako jakysi tre-
nazéer demokracie. Rodina ma jako prostredi
dialogu tu vyhodu, Ze siji Clovek nevybira,

a proto je to dobra platforma k tomu kon-
frontovat rGizné zivotni strategie a pohledy
na klimatickou krizi. OvSem v rodiné je Casto
i nutnost hledat rec, ktera nenivyluduijici,
rozhovor musite vést s predpokladem, ze se
zanéjaky ¢as znovu potkate, Cili je zde urdity
zavazek k domluvé. Rodina predstavuje urdi-
tou vyzvu k tomu spolu mluvit a hledat cestu
pro porozumeéni, coz nékdo muize chapat
jako metaforu utopicke verze budouciho
svéta, aleinemusi.

Miluvil jsi o dokumentarni, nebo polodo-
kumentarni metodé vzniku, mohl bys to
popsatblize?

Tak jak jsem uz fikal, za vychoziramec jsme
siurcilirodinny rozhovor v nedéli po obédé.
Nasledné jsme se snazililokalizovat soucas-
ny diskurz kolem klimatické krize v Ceské
republice a doslo nam, Ze spor mezi popiradi
klimaticke krize a ostatnimije uz outato,co
jetedve hre, je spiS interpretace zavaznosti
celého problému a hlavné otazka, jak moc se
ma feSeni promitnout do zmény nasich zivota.
Zajimalo nas to, kdo jak vidi nutnost zmeénit
svUj zivot ve svétle klimatickeé krize, nebo
naopak kdo se to reSeni snazi delegovat na
vyvoj novych technologii, nebo transformaci
trhu a pro¢. Tento zdanlivé odtazity problém
se totiz bytostné tyka téch nejvnitfnéjsich
véci ¢lovéka: kdyz jsme o tom diskutovali
déle, prekvapovalo nas az, jak hluboko
otazka klimatické krize saha a co vSechno

v nas o vztahu k sobé a k druhym odhaluje.
Ale zpét k metodé: vytvarovalijsme si proto
profily postav, které by se podle nas mély
potkat, a podle nich jsme hledalilidi s analo-
gickymi hodnotovymi systémy v realité. Jejich
skutecny rozhovor, ktery jsme moderovali
asi triceti otazkami, jsme zaznamenali a pak
jsme do celého projektu prizvali flmoveho
scenaristu areziséra Bohdana Karaska, se
kterym jsme zacali vytvaret fiktivni rodinné
vztahy mezi témito respondenty a dovadét
do extrémnéjsSich rozmér( jejich nazorova
vychodiska, snazilijsme se o to aplikovat co
nejempatictéjsi pohled avtom psanidat za
pravdu kazdeé z postav. Cilem se tedy stalo
vytvorit urCity kontemplativni nastroj, kde
divak maze byt ucasten diskuze, aniz by se

v nimeél vyjadrovat, nebo zastavat nazor, ta
perspektiva dila se pokousi o to vidét nad
nazory, vidét empaticky.

Jakou roli ve vylomu ,,(krizové) komunikuiji-
ci spolec¢nosti“ hraje jazyk, mluveni, pozice

toho, kdo zrovna vede téma? Jak s jazykem
pracovat (Iépe)?

Jazyk je odrazem nejen stavajici reality, ale
také moznosti, jak se vztahovat k minulosti
nebo budoucnosti. Domnivam se, ze symbol
a symbolicka povahajazyka ma ted pred se-
bou bezprecedentni déjinnou tlohu odklonit
nas od vyhynuti. Kdyz totiz pochopime nasi
situaci az skrze pritomne prirodni katastrofy,
bude mozna uz pozdé cokoliv délat, protoze
prirodni kolaps zZivotniho prostredi podle né-
kterych prognéz ne moc vzdalené budoucnosti
nabere setrvacnost, ktera od urcité chvile
bude nezvratna a bude se umocnovat sama
ze sebe. Postmoderna a pred ni absurdni
divadlo zobrazovali nefunkénijazyk, ktery
byl metaforou selhani spole¢nosti, ktera nas
nedokazala odvratit od hriiz druhé svétove
valky. Myslim si, ze dnes ma jazyk druhou
adost mozna posledni Sanci odklonit nas od
definitivniho civilizacniho kolapsu.

I kdyz tu jde o prislusniky rodiny, jeji jednot-
ky do sebe narazeji jako blany izolovanych
bublin (rGznych segmentt celku spoleé-
nosti). Je moZné se ale z bublin vymanit?

Urcité, ale chce to pracia problémem je, ze
vétSina technologii kolem nas pracuije s opti-
malizaci a personalizaci. Je velmi tézké potkat
se sjinakosti, protoze mésta, Skoly, bary;,
kluby, aplikace se ¢im dal tim vic pfizptsobuji
uréitému nasemu pozadavku mentalniho
asocialniho pohodli, které se nam ale miize
stat hrobem.

V jakém poméru existuje ve vysledném
tvaru dokumentarnost (autenticita) - a typ-
izace charakterti? Lze vnimat postavy jen
jako modely urcitého profilu, nebo je kazda
z nich realistickou komplexni bytosti?

Tenhle rozpor mé fascinuje uz od dob, co
jsme v HaDivadle zacali pracovat s realistic-
kymidramaty. Asi to jesté porad nedokazu
domyslet, ale pohyb mezijedine¢nosti,
pocitem nezaraditelného realna a symbolem,
kdy jedine¢nost zastupuje cosi Sirsiho, mé
fascinovala uz na Cechovovi a lbsenovi. Jsou
torealisté nebo symbolisté? Nevimamoznaje
i zbyte¢né moc sinad tim lamat hlavu, protoze
mozna je tenrozpor umély a kazdarealita

ma potencial stat se symbolem. Ovsem je
dulezité nezapominat na to, Ze tento symboli-
zujici princip je mocensky, ze ma co do ¢inéni
s ovladanim, a proto jsou mi asi sympatické
ambivalentni, chvéjici se, spekulativni symbo-
ly. Libi se mi ten napinavy stav mezi symbolem
adokumentarnim zaznamem. Ale co je promé
novani zobrazovat. Jak nékoho v debaté nebo
ve vztahu dokazeme degradovat tim, ze siho
zaradime do typu, nebo do néjaké nalepky.
Myslim si, ze je dllezité s tim bojovat, vnimat
urcité makrotendence ve spolecnosti, ale
nikdy neztratit ze zretele védomi, ze setkani

s kazdou bytosti je jedine¢né a obsahuje

v sobé cizotu, ktera je nedointerpretovatelna
aZe symboly jsou jenom pomucky a ne reality.

Jelikoz se téma vede sméremk lidské
perspektivé a podobné inscenace, které
jsinaposledy vytvoril - Stiller a Kosmos

- vstupuji do dolti pod/védomi ¢lovéka,

v jaké pozici tu je antropocentrismus? Jaké
jsou jeho vyhlidky, zatimco ,,nelidsti aktéri“
mizi, hofi, ml¢i a chybi.

Ne tak davno jsem ¢etl komentar Slavoje
Zizekak soucasnym filozofickym trenddm
ajejich pokustim vymanit sou¢asné mysleni

ziluze konce antropocentrismu. Psal v ném,
ze tento pohled je velmi pokrytecky, protoze
klimatickou krizi musi chtit zvratit zejména lid-
sky svét, protoZe hrozi hlavné kolaps planety
jakozto mista, které obyva ¢lovek. Nehrozi
néjaky vybuch samotné planety, nebo konec
Zivota jako takového, néjaké formy Zivota tu
porad budou, i kdyZ se otepli o Ctyfi stupné -
néjaké nové mozna vzniknou, takze se jedna

o velmi antropocentricky problém. Vinikem,
stejné tak i potencialnim zachrancem musi byt
¢lovék a je zejména na lidské spole¢nosti, aby
ted'dokazala, Ze je schopna prekonat sobec-
tviaegoismus, ajednala koordinované, a takto
apelovat nakoncept ,lidstvi“. Myslim si, ze je
to takovy nas posledni soud pfirodou, coz
ovSem neznamena, Zze by se uméni mélo zfict
novych tendenci, ktere se snazi rekonstruovat
vztah mezi Clovékem a mimolidskym svétem

v zajmu rovnocenného vztahu namisto pod-
manéni. Opét je to ale vztah mezi Clovékem
anédim - nelze asi UpIné opustit tuto lidskou
zakladnu, byt je dobré z nivyhanét vyhonky
aprorustat, mistorast.

Ptal se dramaturg Matéj Nytra.

Otres byti

V knize The Ecological Thought (Ekologické
mysleni) jsem poprveé pro popis véci masivné
distribuovanych v Ease a prostoru a souvise-
jicich s ¢lovékem pouzil termin hyperobjekty.
Hyperobjekt maze byt cernadira. Hype-
robjekt maze byt lozisko ropy Lago Agrio

v Ekvadoru, nebo narodni park Everglades

na Floridé. Biosféra &i slunec¢ni soustava také
mohou predstavovat hyperobjekt. Celkovy
soucet vSech radioaktivnich latek na Zemi
muze byt hyperobjekt; nebo jenom plutonium
Ciuran. Hyperobjektem se mohou stat
produkty s dlouhou zivotnosti pfimo vyrobené
¢lovékem jako pénovy polystyren Ciplastove
sacky, nebo celek bésnici kapitalistické
masinérie. Hyperobjekty jsou ,hyper” ve
vztahu k néjake jiné entité, at uz je primo
vytvari Clovék, nebo ne. Hyperobjekty maji
mnoho spoleénych vlastnosti. Jsou vazke, coz
znamena, ze ,ulpi* najsoucnech, ktera s nimi
maiji co do ¢inéni. Jsou nelokalni; jinymi slovy
jakykoliv ,mistni projev" hyperobjektu neni
primo hyperobjekt. Prinaseji Casovost, ktera
se zcelavymyka lidskému rozméru, na jaky
isme zvykli. Hyperobijekty zaujimaji onromné
fazove prostory, coz ma za nasledek, ze zlista-
vajilidem po dlouhé ¢asové Useky skryté.(...)
Hyperobjekt neni spojen s nasim védénim: je
hyper ve vztahu k ¢erviim, citrontim a ultrafia-
lovym paprskim stejné jako vicilidem.

To hyperobjekty zplsobily konec svéta.
Planeta Zemé zcelajisté nevybuchla. Ale kon-
cept svéta uz nenifunkéniajeho zanik prinesly
prave hyperobjekty. Predstava konce svéta je
velmi ucinnav environmentalnim mysleni. Ale
jatvrdim, Zze tato myslenka nefunguije, protoze
byti, o které se mame batamanamnaném
zalezet, v podstaté zmizelo. To neznamena,
ze neexistuje nadéje pro ekologickou politiku
a etiku. Ani zdaleka. Rozhodné chci tvrdit, ze
silna virav konec svéta, ,pokud ted nebudeme
jednat*, je paradoxné jednim z nejsilinéjSich
¢initeld, které zabranuji uplnému zapojenido
nasi ekologické koexistence zde na Zemi.

Lod'modernity je vybavena silnymilasery
ajadernymi zbranémi. Ale praveé tyto nastroje
spoustéji retézove reakce, které vytvareiji
zase dalSi hyperobjekty, a ty se vrhajimezinas
anamiocekavanou, predvidanou budouc-
nost. Sama véda se stava zachrannou brzdou,

ktera dobrodruzstvimodernosti nahle zastavi.
Ale toto zastaveni nepfichazi pred ledovcem.
To zastaveni je (soucasti) ledovce. Diky své
zbésilosti se motory zadrhujio led, jenz se
dostal dojejich utrob, ktery uz je uvnitr nich.
Budoucnost, ¢as ,,po konci svéta“, prisla prilis
brzy. Hyperobijekty jsou dobrymikandidaty
nato, co Heidegger nazyva ,posledni buh*
nebo co basnik Holderlin zve ,zachrannou
silou, jez roste po boku nebezpecné sily.

Timothy Morton: Otres byti: Uvod do hyperob-
jektt (A Quake in Being: An Introduction to
Hyperobjects, 2013). In Janoscik - Likavéan
- Ruzicka (eds.): Mysl v terénu. Filosoficky
realismus v 21. stoleti. Praha: AVU, 2017.
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